
Chúa Nhật XIV Thường Niên Năm B  
Ngày 8 tháng 7 năm 2012 

 
 

Lời Chu  a 

Alleluia, alleluia! - Lời Chúa tồn tại muôn đời, đó là lời Tin Mừng đã rao giảng cho anh em. - 

Alleluia. 

PHÚC ÂM: Mc 6:1-6 

Tin Mừng Chúa Giêsu Kitô theo Marcô. 

Khi ấy, Chúa Giêsu trở về quê nhà và các môn đệ cùng theo Người. Ðến ngày 

Sabbat, Người vào giảng trong hội đường, và nhiều thính giả sửng sốt về giáo lý 

của Người, nên nói rằng: “Bởi đâu ông này được như vậy? Sao ông được khôn 

ngoan như vậy? Bởi đâu tay Người làm được những sự lạ thể ấy? Ông này chẳng 

phải bác thợ mộc con bà Maria, anh em với Giacôbê, Giuse, Giuđa và Simon sao? 

Chị em ông không ở với chúng ta đây sao?” Và họ vấp phạm vì Người. 

Chúa Giêsu liền bảo họ: “Không một tiên tri nào mà không bị khinh bỉ ở quê 

hương, gia đình họ hàng mình”. Ở đó Người không làm phép lạ nào được, ngoại 

trừ đặt tay chữa vài bệnh nhân, và Người ngạc nhiên vì họ cứng lòng tin. Người đi 

rảo qua các làng chung quanh mà giảng dạy. 

Đó là Lời Chúa.                                                                 Lạy Chúa Kitô, ngợi khen Chúa. 



Chia Sẻ 

Bụt Nhà Không Thiêng 

Trong truyện cổ Trung hoa có kể rằng: Dương Phủ lúc còn nhỏ nhà nghèo, 

nhưng hết sức cấy cầy để phụng dưỡng cha mẹ. Một hôm ông nghe bên đất Thục 

có ông Võ Tề đại sư rất nổi tiếng, ông liền xin song thân đến tầm sư học đạo. Đi 

được nửa đường, ông gặp một vị lão tăng bảo ông rằng: 

- Được gặp Võ Tề đại sư, chẳng bằng gặp Phật. 

Dương phủ hỏi: Phật ở đâu? 

Lão tăng bảo rằng: ngươi cứ quay trở về, gặp người nào quấn vải trên 

người, đi dép ngược, là chính Đức Phật đó. 

Dương phủ nghe lời quay về, đi đường chẳng gặp ai cả. Về tới nhà, đêm 

khuya, trời tối, ông gọi cửa. Mẹ ông nghe tiếng con mừng quá, chạy vội ra, quấn 

vội chiếc mền vào người, đi đôi dép ngược ra mở cửa cho ông. Bấy giờ ông nhìn 

kỹ, giống như hình dáng Đức Phật mà lão tăng đã mô tả. 

Từ đó, ông mới hiểu ra rằng: Phật chẳng ở đâu xa, mà là chính cha mẹ ở 

trong nhà. Đúng như cha ông ta vẫn nói:  

“Tu đâu cho bằng tu nhà –  

Thờ cha kính mẹ mới là đạo con”.  

Thế nhưng, thói đời thì vẫn thường: “Bụt nhà không thiêng” hay “Gần 

Chùa, gọi Bụt bằng anh”.  

Người ta xem thường những con người đang chung sống với mình. Ít ai 

nhận ra điều hay, cái đẹp mà những người thân nhất đang cống hiến cho chúng ta. 

Có khi còn dửng dưng, xem thường và cư xử thiếu kính trọng với những con 

người đang sống vì chúng ta.  

Có nhiều người ở ngoài đời thì nhẹ nhàng, tao nhã, lịch sự, về nhà lại gắt 

gỏng, chửi chồng đánh con hay đánh vợ chửi con. Có nhiều người thì dễ dàng mở 

miệng khen ngợi hàng xóm láng giếng, kể cả người dưng nước lã, thế mà, người 

trong gia đình, lại suốt ngày cau có, phàn nàn. Có nhiều người luôn nghĩ cách làm 

vui lòng hàng xóm nhưng lại tàn bạo thô thiển với gia đình dòng tộc. Có nhiều 

người luôn tỏ ra đáng yêu trước người dưng nước lã, nhưng lại đáng ghét với 

người thân họ hàng.Họ chính là những người dại khờ mà cha ông ta bảo rằng: 

“khôn nhà dại chợ”, hay “làm phúc nơi nao để cầu cao rách nát”. 



Đó cũng là thái độ của những người đồng hương với Chúa Giêsu. Họ đã vấp 

phạm với Chúa. Vì họ quá biết về gốc gác, gia cảnh của Chúa. Con bác thợ mộc 

và bà Maria đang chung sống giữa họ. Đầu óc thủ cựu, lại nặng thành kiến nên 

không thể nhận ra thiên tính nơi con người của Chúa Giêsu. Dù rằng họ thán phục 

về tài ăn nói lưu loát của Chúa. Dù rằng họ thán phục vì sự hiểu biết Kinh Thánh 

của Chúa. Dù rằng họ đã chứng kiến biết bao phép lạ mà Chúa đã làm để cứu 

chữa các bệnh nhân khỏi đau khổ bệnh tật và khỏi cái chết đã định. Nhưng vì sự 

kiêu ngạo, cố chấp, dân Do Thái đã không chấp nhận một vì Thiên Chúa quá giản 

dị như Giêsu con của bác thợ mộc thành Nagiarét. Đối với một dân tộc đã từng tự 

hào có Thiên Chúa ở cùng. Có cánh tay quyền năng của Chúa đã giúp họ đánh bại 

quân thù. Tâm trí họ chỉ trông đợi một Đấng Messia oai hùng, Đấng sẽ đến trị vì 

muôn nước và sẽ giúp họ làm bá chủ hoàn cầu. Chính vì lẽ đó, người đồng hương 

đã không nhận ra Chúa là Đấng Messia và còn có những lời nói, cử chỉ bất kính. 

Với thái độ cực đoan đó, Chúa Giêsu đã vạch trần tâm ý của họ với một lời thật 

xót xa “Không một tiên tri nào được kính trọng tại quê hương mình”. 

Đó là cách cư xử bất công của con người ngày hôm qua cũng như hôm nay. 

Họ đánh giá nhau theo định kiến có sẵn trong đầu. Đôi khi còn bị ác cảm, yên trí 

về địa vị, gia tộc và quá khứ của một người, khiến chúng ta đánh giá sai lệch và 

nông cạn về nhau. Thực tế là vậy, khi chúng ta đã không có cái nhìn khách quan 

sẽ dẫn đến những nhận định bất công và thiếu trung thực. Vì “Yêu ai thì nói quá 

ưa – Ghét ai nói thiếu nói thừa như không”. Người tốt hay xấu tùy thuộc vào cái 

nhìn của chúng ta. Có người ở đây được coi là xấu, ở nơi khác lại được đánh giá 

là tốt. Có người ở nhà được coi là vô tích sự nhưng ở ngoài lại hoạt bát nhanh 

nhẹn. Có người ở đây được tán thưởng, ngợi khen, về nhà bị khinh bỉ, xem 

thường.  

Phải chăng Lời Chúa hôm nay là lời nhắc nhở về thái độ vô ơn và bất cập 

của chúng ta? Tại sao chúng ta không khuyến khích nhau vươn lên thay vì kèn 

cựa và nói hành nói xấu lẫn nhau? Tại sao chúng ta không có cái nhìn tốt về nhau 

để sống vui tươi lạc quan, thay cho cái nhìn thiển cận và thiếu yêu thương chỉ dẫn 

đến làm đau lòng nhau?  Xin Chúa giúp chúng ta đủ khôn ngoan nhận ra giá trị 

lớn lao của nhau, để có thái độ tôn trọng và tri ân. Xin Chúa ban cho chúng ta 

một tâm hồn rộng mở và giầu lòng quảng đại để chúng ta đón nhận nhau trong 

yêu thương, và nhất là biết đối xử tốt với nhau khi còn đang sống bên nhau, đừng 

để thời gian trôi qua trong sự tiếc nuối xót xa. . ., vì mình đã không một lần đối 

xử tốt với những người thân yêu mà nay đã không còn.  

Amen. 

Linh mục Jos Tạ duy Tuyền 



 

 

Bài Tin Mừng hôm nay kể cho chúng ta một chương bi đát trong cuộc đời Đức 

Giêsu. Người đã hoàn toàn thất bại trong “vùng đất của Người”, nơi “quê quán của 

Người”. 

Bài Tin Mừng hôm nay (Mc 6:1b-6a) kể về sự kiện lần thứ ba Đức Giêsu vào trong 

một hội đường. 

Hai lần trước được thực hiện trước khi xảy ra sự đổ vỡ trong tương quan của Đức 

Giêsu với thiết chế tôn giáo Do Thái (3:6-7a) và trước khi Đức Giêsu thiết lập Israel 

mới (3:13-19). Lần thứ nhất, Đức Giêsu vào một hội đường ở Capharnaum (1:21-

28). Trong đó, cách thức và nội dung lời giảng dạy của Đức Giêsu đã tạo nên một 

ấn tượng rất mạnh nơi người nghe, thậm chí khiến họ không còn tín nhiệm lời giảng 

dạy chính thức của tôn giáo Do Thái đương thời. Lần thứ hai là trong một hội 

đường miền Galilê. Đức Giêsu mạnh mẽ đụng độ với những thế lực lãnh đạo và có 

ảnh hưởng của tôn giáo Do Thái (3:1-6), rồi sau đó đông đảo dân chúng kéo đến với 

Người. 

Tất nhiên hàng lãnh đạo Do Thái không khoanh tay đứng yên mà nhìn. Như chúng 

ta đã nói trong bài suy niệm của Chúa Nhật tuần trước, họ đã phản ứng mạnh, thậm 

chí một số kinh sư từ Giêrusalem còn đến để kịch liệt phê phán và kết án Đức 

Giêsu, coi Người là kẻ thù của Thiên Chúa (3:22). Những phản ứng và hành động 

đó của quyền lực Do Thái đã có những tác động trên đám đông dân chúng, khiến họ 

chia rẽ nhau trong những gì liên hệ đến Đức Giêsu. Một số đông dân chúng vẫn tin 

tưởng vào Đức Giêsu và sứ điệp của Người, cho dù họ chưa hiểu Ngài một cách 

trọn vẹn và chính xác. Họ tiếp tục kéo đến với Đức Giêsu (3:20-41). Nhưng những 

thân nhân của Người thì lại hiểu sai về Người và tìm cách bắt Người về (3:21). Một 

bộ phận dân chúng có lẽ đã rút lui trước sức ép và tác động của quyền lực Do Thái. 

Điển hình cho sự thay đổi thái độ này là dân chúng ở quê hương Đức Giêsu. Bài 

Tin Mừng hôm nay (Mc 6:1b-6a) kể lại cho chúng ta sự kiện đáng buồn ấy. Đức 

Giêsu thất bại nơi quê hương mình. 

“Đức Giêsu đến quê quán của Người, có các môn đệ đi theo” (c.1b). Tác giả Mc cố 

ý không nêu địa danh Nadarét ở đây. Có lẽ ý tưởng mà Mc muốn trình bày thì vượt 

quá một phạm vi địa dư cụ thể. “Quê quán của Người” hay “vùng đất của Người” ở 

đây có thể hiểu rộng ra là toàn thể cái mạng lưới các quan hệ gia đình, cộng đồng, 

xã hội và chủng tộc mà trong đó cuộc sống và các hoạt động của Đức Giêsu đã diễn 



ra. Hôm nay Người về lại trong cái mạng lưới các mối quan hệ đó cùng với các môn 

đệ của Người. 

“Đến ngày sabát, Người bắt đầu giảng dạy trong hội đường” (c.2a). Điều này có 

nghĩa là Đức Giêsu đã đến quê quán của Người từ vài ngày trước. Nhưng bản văn 

không kể lại bất cứ chi tiết nào về phản ứng của dân chúng đối với việc Đức Giêsu 

đến quê quán của Người, cũng như những hành động của Người kể từ khi Người về 

đến quê quán cho tới ngày sabát. Đây quả thật là một sự im lặng rất có ý nghĩa. Đã 

hơn một lần tác giả Mc kể chuyện dân chúng đông đảo kéo đến khi nghe nói Đức 

Giêsu xuất hiện, ngay cả khi đã xảy ra những sự đổ vỡ trong tương quan của Người 

với thiết chế Do Thái đương thời (1:33.45; 2:13; 3:7b-8; 3:20; 4:1; 5:21). Thế mà, 

lần này, ông lại cố ý không nói gì về sự quan tâm của những người đồng hương của 

Đức Giêsu đối với Người. Không ai đón tiếp, cũng chẳng ai kéo đến... Đó chính là 

dấu hiệu Người bị từ chối, bị nghi kỵ và thậm chí bị căm ghét. Khi dân chúng họp 

nhau tại hội đường vào ngày sabát, Đức Giêsu đến gặp họ, tức là trong hoàn cảnh 

họ không thể né tránh được Người. Tác giả Mc đã không nói rằng Đức Giêsu tham 

dự phụng vụ hội đường. Ông trực tiếp trình bày sự kiện Người giảng dạy, như đã 

từng xảy ra tại hội đường Capharnaum (1:21). Nhưng kết quả của việc giảng dạy 

lần này sẽ hoàn toàn khác với lần Người giảng dạy tại hội đường Capharnaum. 

“Nhiều người nghe rất đỗi ngạc nhiên. Họ nói: "Bởi đâu ông ta được như thế?” 

(c.2bc). Lời giảng của Đức Giêsu đã gây ấn tượng rất mạnh nơi dân chúng. Nhưng 

thay vì đi đến kết luận về thẩm quyền ngôn sứ của Người, dân chúng lại đặt vấn đề 

và nghi ngờ về nguồn gốc của lời giảng dạy của Đức Giêsu: “Bởi đâu ông ta được 

như thế?”. Nếu đây là một cái gì vượt ra ngoài khuôn khổ phàm nhân, mà lại không 

đến từ Thiên Chúa, thì chỉ còn một khả năng duy nhất là từ ma quỷ thôi. Và đó 

chính là hàm ý của câu hỏi “Bởi đâu ông ta được như thế?” 

Tiếp theo đó là hai câu hỏi liên quan đến sự hiểu biết và đến hành động của Đức 

Giêsu: “Ông ta được khôn ngoan như vậy, nghĩa là làm sao? Ông ta làm được 

những phép lạ như thế, nghĩa là gì?” (c.2d). Đức Giêsu đã chứng tỏ thẩm quyền đặc 

biệt của Người trong cả hai lãnh vực tri thức và hành động. Bây giờ người ta đặt 

vấn đề về cả hai lãnh vực đó. Về phương diện tri thức, những gì Đức Giêsu giảng 

dạy thì khác hẳn và hơn hẳn những nội dung giảng dạy của các kinh sư. Đức Giêsu 

cũng đã chẳng hề được đào tạo trong các trường kinh sư như các kinh sư mà họ đã 

từng được biết. Về phương diện hành động, rõ ràng Đức Giêsu đã thực hiện rất 

nhiều những hành động ngoại thường. Nhưng hàm ý của câu hỏi cho thấy xem ra, 

theo họ, những hành động đó không do Đức Giêsu thực sự làm, mà là do một thế 

lực nào đó mượn tay Người mà thực hiện và Người chỉ là một phương tiện hành 



động thôi. Mà nếu như thế, có vẻ những lời dạy của các kinh sư từ Giêrusalem đến 

là hữu lý, rằng “Người bị quỷ vương Bêendêbun ám và Người dựa thế quỷ vương 

mà trừ quỷ” (3:22). Rõ ràng lời giảng dạy của Đức Giêsu tại hội đường của quê 

hương Người đã không đạt được hiệu quả tích cực như tại hội đường Capharnaum 

trước đây. 

Như vậy, phương thức thứ nhất đã được những người đồng hương của Đức Giêsu 

sử dụng để vô hiệu hóa lời giảng dạy của Người là gieo nghi ngờ về nguồn gốc và 

về tính chính thống của lời giảng dạy và của những hành động Đức Giêsu thực hiện. 

Tiếp tục tìm cách hạ giá Đức Giêsu và đạo lý của Người, họ nói về nghề nghiệp và 

các liên hệ họ hàng của Đức Giêsu. Đây là phương thức thứ hai được dùng để vô 

hiệu hóa Người. Họ bàn tán: “Ông ta không phải là bác thợ, con bà Maria, và anh 

em của các ông Giacôbê, Giôxết, Giuđa và Simôn sao? Chị em của ông không phải 

là bà con lối xóm với chúng ta sao?" (c.3a). Con người nổi tiếng khắp miền Galilê 

trong việc giảng dạy và chữa bệnh, trong mắt họ, chỉ là một anh thợ nghèo. Họ biết 

Người chẳng hề theo học tại các trường đào tạo kinh sư, không được học hành 

chuyên môn trong những gì liên quan đến đạo lý, học thuyết, tư tưởng... Căn cước 

của Người là một bác thợ. Rồi từ đặc điểm nghề nghiệp, họ bàn sang những mối 

liên hệ gia đình và họ hàng của Người. Một điều lạ là khác với cách nói thông 

thường bấy giờ, họ không nói tên cha của Đức Giêsu, mà chỉ nói Người là “con bà 

Maria”. Cách nói này, như một số học giả giải thích, hình như có hàm ý rằng Người 

không đáng được mang tên cha, vì đã không trung thành với truyền thống cha ông. 

Rồi người ta nói đến những người họ hàng, anh em, chị em... với Người trong gia 

tộc. Nói cách chung, họ tìm cách xác định căn cước của Người dựa trên nền tảng là 

khung cảnh gia đình và xã hội, rằng Người chỉ là một người như những con người 

khác, và như thế, những vai trò mà Người đang thi thố và những hành động mà 

Người đang thực hiện là không thể hiểu được đối với họ. Mà bởi vì họ đã từ chối từ 

trước nguồn gốc thần thiêng của những thực tại đó, nên chỉ còn một cách giải thích 

duy nhất là gán tất cả những giáo thuyết và hành động của Đức Giêsu cho nguồn 

gốc ma quỷ, như các kinh sư từ Giêrusalem đến đã khẳng định với họ. 

“Và họ vấp ngã vì Người” (c.3b). Kết luận họ rút ra từ những nỗ lực lý luận trên kia 

thật bi thảm: họ coi Người là cớ vấp phạm, là xấu xa và nguy hiểm. Coi Người là cớ 

vấp phạm tức là họ đi đến cùng một kết luận như các kinh sư từ Giêrusalem tới: 

“Họ đã nói ‘ông ấy bị thần ô uế ám" (3:29). Đáng chú ý là họ đã không nói gì với 

Đức Giêsu, kể từ đầu câu chuyện. Họ chỉ nói với nhau thôi. 

Trước những hành động, những nhận định và những thái độ sai trái của những 

người đồng hương nhắm vào mình và vào đạo lý của mình, trước hết, “Đức Giêsu 



bảo họ: "Ngôn sứ có bị rẻ rúng, thì cũng chỉ là ở chính quê hương mình, hay giữa 

đám bà con thân thuộc, và trong gia đình mình mà thôi" (c.4). Đây là lần duy nhất 

trong Mc Đức Giêsu tự áp dụng cho mình tước hiệu “ngôn sứ”. Người không áp 

dụng cho mình tước hiệu “thầy”. Bằng cách này, Đức Giêsu ngầm trả lời cho câu 

hỏi về nguồn gốc của đạo lý và hành động của Người. Là ngôn sứ, Người nói năng 

và hành động nhân danh Thiên Chúa. Lời giảng dạy của Người không tùy thuộc tri 

thức nhân loại, mà đến từ Thiên Chúa nhờ một ơn gọi và sứ mệnh đặc biệt do chính 

Thiên Chúa ấn định. Và sự rẻ rúng mà Người phải chịu thì cũng là sự rẻ rúng mà 

dân Israel đã từng nhiều lần dành cho các ngôn sứ. 

Thứ đến, Đức Giêsu không thể hành động như Người vẫn thường làm trước đây. 

Tác giả ghi nhận: “Người đã không thể làm được phép lạ nào tại đó; Người chỉ đặt 

tay trên một vài bệnh nhân và chữa lành họ” (c.5). Một khi con người từ chối và thù 

nghịch đối với con người và hành động của Đức Giêsu, thì Người không thể làm gì 

cho họ được. Sự từ chối của con người khiến Thiên Chúa không thể làm gì để cứu 

họ. Người chỉ có thể chữa lành cho một vài bệnh nhân, nhưng không thể cứu họ. 

Người hành động như một ngôn sứ chứ không phải như một phù thủy. Người không 

sử dụng người ta như một phương tiện, nhưng luôn luôn tôn trọng sự tự do của họ. 

Phản ứng thứ ba của Đức Giêsu: “Người lấy làm lạ vì họ không tin” (c.6a). Người 

không tức giận mà chỉ lấy làm lạ thôi. Điều khiến Người phải lấy làm lạ là họ đã 

không tin, tức là những người đã từng được thấy ơn giải thoát lại từ chối sự giải 

thoát, từ chối sự tự do, quay về đặt mình dưới một hệ thống và thiết chế không thể 

mang lại sự sống và ơn cứu độ cho họ. 

Tóm lại, bài Tin Mừng hôm nay kể cho chúng ta một chương bi đát trong cuộc đời 

Đức Giêsu. Người đã hoàn toàn thất bại trong “vùng đất của Người”, nơi “quê quán 

của Người”. Suy niệm về trang sử buồn này trong cuộc đời hoạt động và rao giảng 

của Đức Giêsu, chúng ta được mời gọi đừng thất vọng khi phải đối diện với những 

thất bại của Hội Thánh và của các thừa sai trong thế giới hôm nay. Những sự thù 

nghịch, những nỗ lực hạ giá Hội Thánh, những cố gắng vô hiệu hóa giá trị của 

những lời giảng dạy và những hoạt động tốt lành của Hội Thánh... mà ngày nay 

chúng ta có thể gặp thấy khắp nơi, không phải là những điều mới lạ. Chính Chúa 

Giêsu cũng đã từng phải chịu như thế ngay trong “vùng đất của Người”, ngay nơi 

“quê quán của Người”. Hội Thánh và các đồ đệ của Người không thể tránh khỏi 

những kinh nghiệm đau thương đó... 

Lm. Giuse Nguyễn Thể Hiện, DCCT 


